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Максимально високі вимоги до вузівської підготовки слідчих - це реальний шлях підвищення професіоналізму слідчого апарата органів внутрішніх  справ, і як наслідок - поліпшення якості розслідування кримінальних справ.

При вивченні основного курсу криміналістики у  вищих  навчальних закладах МВС України через дефіцит  бюджетного  часу  система судово-експертної діяльності,  наукові  основи  судових експертиз, а також сучасні можливості експертних  досліджень у цілому не знаходять належного відображення. У зв'язку з цим  у  ЛДУВС імені Е.О. Дідоренка для слухачів слідчо-криміналістичної спеціалізації введений спецкурс із проблем використання спеціальних знань у розслідуванні злочинів. При цьому основний акцент зроблений на  судовій експертизі - основній процесуальній формі використання спеціальних знань.

Відповідно до тематичного плану на 2007-2008 навчальний  рік,  даний, спецкурс організовується в обсязі  36  годин.  З них 6 годин практичних занять.  30 годин винесено на самостійне вивчення.

Основна мета спецкурсу - формування цілісного представлення про процесуальні, організаційні, методичні, тактичні і наукові основи судової експертизи.

На практичних  заняттях,  після  розгляду  теоретичних питань, передбачене ознайомлення з реальними експертними  висновками по кримінальних справах з метою їхньої оцінки і вирішення питання про можливість і перспективи використання в розслідуванні. Далі пропонуються фабули, виходячи з який ставиться задача  визначити кількість і види судових експертиз, які необхідно  призначити, експертні установи, у яких проводяться дані експертизи, сформулювати питання експерту і винести постанови про  призначення експертиз.

Вивчивши спецкурс, слухачі повинні на рівні теоретичних знань засвоїти:

     - основні форми і тактичні особливості використання  спеціальних  знань при розкритті і розслідуванні злочинів;

     - систему, задачі і функції судово-експертних установ різних міністерств і відомств;

     - методику проведення і  сучасні  можливості  різних видів судових експертиз;

     - структуру висновку експерта.

Опанувати практичними уміннями і реальними навичками:

     - призначення різних видів судових експертиз,  підготовки матеріалів для їхнього проведення;

     - винесення мотивованих постанов про призначення експертиз;

     - взаємодії зі співробітниками судово-експертних  установ з питань підготовки матеріалів для призначення експертиз  і  перспектив використання експертних висновків у доказуванні;

     - визначати і відстоювати свою позицію з процесуальних, організаційних і тактичних питань призначення судових  експертиз і використання їхніх результатів у розслідуванні злочинів;

     - оцінки висновку експерта.

Слухачі готуючись до занять  повинні  вивчити  контрольні питання теми, проробити рекомендовану літературу,  ознайомитися із завданнями, пропонованими для відпрацьовування на заняттях.  Консультації по виникаючим у ході самостійної підготовки питанням можна одержати у викладачів кафедри і начальника учбово-методичного кабінету.

За результатами вивчення спецкурсу здається залік.

ТЕМА 1. СПЕЦІАЛЬНІ ЗНАННЯ В ДІЯЛЬНОСТІ ДІЗНАННЯ й ДОСУДовоГО слідства

практичНЕ занятТЯ
тема 1.1. Правові, організаційні й тактичні  АСПЕКТИ використання спеціальних знань ТА НАУКОВО-ТЕХНІЧНИХ ЗАСОБІВ при розслідуванні злочинів
Час: 2 години.

Місце: навчальна аудиторія, учбово-методичний кабінет.

Ціль заняття: конкретизувати і закріпити знання з питань правового та організаційного регулювання використання спеціальних знань та технічних засобів; виробити практичні навички використання НТЗ в процесі розслідування.

Метод: обговорення проблемних питань теми, реферативне повідомлення, виконання  практичних завдань, дискусія.

Ключові поняття: спеціальні знання; обізнана особа; спеціаліст; довідка спеціаліста; науково-технічний засіб; форми та методи фіксації інформації.

ПИТАННЯ ДО ЗАНЯТТЯ
1. Поняття, види та призначення спеціальних знань обізнаних осіб.

2. Спеціаліст. Використання допомоги спеціалістів при підготовці та проведенні слідчих дій.

3. Поняття й криміналістична класифікація науково-технічних засобів.

4. Використання науково-технічних засобів при проведенні слідчих дій слідчим.

тема рефератУ
1. Участь групи спеціалістів при проведенні слідчих дій.

ПрактичНЕ заВданНЯ
1. З використанням науково-технічних засобів оглянути запропоновані викладачем об’єкти з метою виявлення, фіксації та вилучення слідів, що є на них.

2. Вирішити питання о можливостях та перспективах використання виявлених слідів в процесі розслідування.

МатерІальне ЗАбеЗпеченНЯ

1. Уніфікована валіза                

- 2 шт.


2. Ультрафіолетовий освітлювач 


     «Спектр»




- 4 шт.


3. Об’єкти з різноманітними слідами

- 30 шт.

ПИТАННЯ, ВИНЕСЕНІ НА 

САМОСТІЙНЕ ВИВЧЕННЯ

1. Участь спеціаліста у виборі й підготовці науково-технічних засобів при підготовці до проведення слідчих дій.

2. Використання спеціалістом пошукової й іншої складної апаратури.

3. Використання слідчим пошукових апаратур.

ПИТАННЯ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЮ Й САМОПЕРЕВІРКИ

1. Що таке спеціальні знання?

2. Спеціаліст. Його права й обов'язки.

3. Науково-технічні засоби. Поняття й криміналістична класифікація.

4. Форми, методи й способи фіксації криміналістично значимої інформації.

Основна лІтература

1. Указ Президента України від 06.02.2003 р. № 82 “Про невідкладні додаткові заходи щодо посилення боротьби з організованою злочинністю і корупцією”.

2. Указ Президента України від 18.02.2002 р. № 143\2002 “Про заходи щодо подальшого зміцнення правопорядку, охорони прав і свобод громадян”.

3. Указ Президента України від 01.08.2002 р. № 683 “Про додаткові заходи щодо забезпечення відкритості у діяльності органів державної влади”.
4. Закон України «Про судову експертизу» від 25 лютого 1994 р. № 4038-ХІІ // ВВР, 1994. - № 28. – Ст. 232. Із змінами, внесеними Законом України «Про внесення змін до Закону «України про судову експертизу» від 9 вересня 2004 р. // Урядовий кур’єр від 5 жовтня 2004 р., № 188. 

5. Постанова Пленуму Верховного Суду України від 30 травня 1997 р. № 8 «Про судову експертизу в кримінальних і цивільних справах» зі змінами, внесеними постановою Пленуму Верховного Суду України від 25 травня 1998 р. № 15.
6. Аверьянова Т.В. Судебная экспертиза: Курс общей теории. – М.: Норма, 2006. – 480 с.

7. Бишманов Б.М. Эксперт и специалист в уголовном судопроизводстве. – М.: Московский психолого-социальный институт, 2003. – 224 с.

8. Гончаренко В.И. Использование данных естественных и технических наук в уголовном судопроизводстве (Методологические вопросы): Монография. – К.: Вища школа, 1980. – 160 с.

9.  Гончаренко В.И. Научно-технические средства в следственной практике. – Киев: Вища шк., 1984. – 150 с.
10.  Іщенко А.В., Ієрусалимов І.О., Удовенко Ж.В. Теорія і практика криміналістичного забезпечення процесу доказування в розслідуванні злочинів: Навч. посібник. 
– К.: Центр учбової літератури, 2007. – 160 с.
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5. Коваленко Є.Г. Теорія доказів у кримінальному процесі України: Підручник. – К.: Юрінком Інтер, 2006. – 632 с.
6. Романюк Б.В. Сучасні теоретичні та правові проблеми використання спеціальних знань у досудовому слідстві: Монографія. – К.: Національна академія внутрішніх справ України, 2002. – 196 с.
7. Щербаковский М.Г. Судебные экспертизы: назначение, производство, использование: Учебно-практическое пособие. – Харьков: Эспада, 2005. – 544 с.

8. Бондарь В.С. Криминалистические знания и их трансформация в деятельности субъектов специальных знаний // Вісник ЛДУВС імені Е.О. Дідоренка: Науково-теоретичний журнал. – Луганськ: РВВ ЛДУВС, 2007. – № 4. – С. 222-231.
9. Бондар В.С., Сегай М.Я. Інтегративна модель використання спеціальних криміналістичних знань у кримінальному судочинстві // Вісник Академії адвокатури України. – 2008. - № 13. 
10. Гончаренко В.Г., Курдюков В.В., Легких К.В. Спеціальні знання: генезис, предмет, рівні, форми використання в доказуванні // Вісник Академії адвокатури України. – 2007. - № 9. – С. 21-43.
11. Когутич І. Про поняття та види криміналістичних знань // Юридичний журнал. – 2007. – № 9 (63). – С. 27-36.
ПРАКТИЧНЕ ЗАНЯТТЯ

Тема 1.5. ПІДГОТОВКА МАТЕРІАЛІВ 

ТА ПРИЗНАЧЕННЯ СУДОВИХ ЕКСПЕРТИЗ. ОЦІНКА І ВИКОРИСТАННЯ ВИСНОВКУ ЕКСПЕРТА В РОЗСЛІДУВАННІ
Час: 2 години.

Місце: навчальна аудиторія, учбово-методичний кабінет.

Ціль заняття: конкретизувати і закріпити знання з процесуальних, організаційних і тактичних основ призначення судових експертиз; виробити практичне уміння підготовки матеріалів при призначенні експертиз; виробити практичні уміння оцінки висновку експерта. 

Метод: опитування, реферативне повідомлення, пояснення, демонстрація, виконання індивідуальних вправ, дискусія.

Ключові поняття: судова експертиза; класифікація судових експертиз; предмет експертизи, об'єкти експертизи; зразки для порівняльного дослідження; стадії експертного дослідження; структура висновку експерта; види висновків експерта; стадії оцінки експертного висновку.

ПИТАННЯ ДО ЗАНЯТТЯ
1. Етапи підготовки до проведення експертизи. Процесуальні і криміналістичні вимоги, яких слід при цьому дотримуватись.

2. Структура постанови про призначення експертизи. Вимоги, що ставляться до питань, які виноситься на вирішення експертизою.

3. Особливості призначення багатооб’єктних, комплексних і комісійних експертиз.

4. Оцінка слідчим і судом висновку експерта.

5. Використання висновку експерта в процесі розслідування злочинів.

ТЕМА РЕФЕРАТУ

1. Оцінка і використання в розслідуванні висновку експерта з ймовірним висновком.

ПРАКТИЧНЕ ЗАВДАННЯ

1. Вивчивши висновки різних видів судових експертиз провести їхню оцінку.

2. Вирішити питання про можливість і перспективи використання даних висновків у процесі розслідування.

МАТЕРІАЛЬНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ

1. Висновки судових експертиз 

с різними формами висновків

- 30 шт.

ПИТАННЯ, ВИНЕСЕНІ НА

 САМОСТІЙНЕ ВИВЧЕННЯ

1. Основні положення криміналістичної ідентифікації і діагностики. Їхнє використання при призначенні судових експертиз і оцінці висновків експерта.

2. Види зразків для порівняльного дослідження. Пропоновані до них вимоги.

3. Правила формулювання питань експерту.

4. Допит експерта. Його мета й особливості проведення. 

5. Правила оформлення ілюстрацій до висновку експерта.

ПИТАННЯ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЮ 

І САМОПЕРЕВІРКИ

1. Виходячи з чого визначається вибір експертної установи  чи експерта при підготовці і призначенні судової експертизи?

2. З якою метою допитують експерта?

3. Стадії оцінки висновку експерта?

4. Як використовувати в процесі розслідування висновок експерта з ймовірним висновком?

5. Яке значення мають ілюстрації до висновку експерта?

Основна література

1. Указ Президента України від 06.02.2003 р. № 82 “Про невідкладні додаткові заходи щодо посилення боротьби з організованою злочинністю і корупцією”.

2. Указ Президента України від 01.08.2002 р. № 683 “Про додаткові заходи щодо забезпечення відкритості у діяльності органів державної влади”.
3. Закон України «Про судову експертизу» від 25 лютого 1994 р. № 4038-ХІІ // ВВР, 1994. - № 28. – Ст. 232. Із змінами, внесеними Законом України «Про внесення змін до Закону «України про судову експертизу» від 9 вересня 2004 р. // Урядовий кур’єр від 5 жовтня 2004 р., № 188. 

4. Постанова Пленуму Верховного Суду України від 30 травня 1997 р. № 8 «Про судову експертизу в кримінальних і цивільних справах» зі змінами, внесеними постановою Пленуму Верховного Суду України від 25 травня 1998 р. № 15.
5. Кримінально-процесуальний кодекс України.
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ПРАКТИЧНЕ ЗАНЯТТЯ 

Тема 6.1. Підготовка матеріалів, призначення та використання висновків трасологічних експертиз у розслідуванні

Час: 2 години.

Місце: навчальна аудиторія, учбово-методичний кабінет.

Ціль заняття: поглиблення і закріплення знань з питань теми; придбання практичних навичок призначення трасологічних експертиз і підбору матеріалів для їхнього проведення; набуття практичних навичок оцінки висновків трасологічних експертиз.

Метод: опитування, реферативне повідомлення, пояснення, демонстрація, виконання індивідуальних завдань, дискусія.

     Ключові поняття: трасологічна експертиза; дактилоскопічна експертиза; експертиза слідів ніг людини, слідів взуття,  слідів зубів людини, слідів одягу, слідів знарядь злому  й  інструментів,   транспортних засобів, установлення цілого по частинах.

ПИТАННЯ ДО ЗАНЯТТЯ

1. Класифікація трасологічних експертиз.

2. Сучасні можливості дактилоскопічної експертизи; експертизи слідів зубів людини;  слідів  знарядь  і  інструментів; слідів транспортних засобів; замків; пломб; цілого по частинах  і т.ін.

3. Особливості підбора матеріалів при підготовці  і  проведенні  ідентифікаційних трасологічних експертиз.

4. Оцінка слідчим і судом висновків дактилоскопічних та трасологічних експертиз.  

ТЕМИ РЕФЕРАТІВ

1. Тактика призначення і методика проведення експертизи  замикаючих пристроїв.

2. Тактика призначення і методика проведення  експертизи  частин розділених предметів.

ПРАКТИЧНЕ ЗАВДАННЯ

1. Вивчивши  зразки  висновків  дактилоскопічних і трасологічних експертиз, провести їхню оцінку.

2. Виходячи з запропонованої фабули, винести постанови про призначення відповідних експертиз.

Ф А Б У Л А

У ході огляду місця події по факті крадіжки з  гастроному "Шахтарський", розташованого за адресою:  м. Луганськ, с. Ювілейне,  вул. Леніна, 6  у ніч на (дата проведення заняття), на прилавку в торговому залі  виявлено: пляшку  з-під  горілки "Перцівка", на поверхні якої виявлене 2 сліди пальців  рук;  шматок сиру зі слідами надкусу; на підлоги біля  прилавка  поверхневий слід взуття на праву ногу;  біля  електронно-касового  апарата шматок полотна від ножівки для різання металу. У вхідних дверей виявлений висячий замок, дужка якого перепиляна.

За підозрою у вчиненні даного злочину затриманий Кисельов Олександр Вікторович, у кишені куртки якого виявлений і вилучений шматок ножівкового полотна.

МАТЕРІАЛЬНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ

1. Висновки дактилоскопічних і
трасологічних експертиз                     


-  35 шт.

2. Бланки постанов

про призначення експертизи        


-   35 шт.             

ПИТАННЯ,  ВИНЕСЕНІ 

НА САМОСТІЙНЕ ВИВЧЕННЯ

1. Папілярні візерунки, їхні властивості і класифікація.

2. Сучасні методи виявлення  слідів папілярних візерунків.

3. Трасологія, її система і задачі.

ПИТАННЯ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЮ 

І САМОПЕРЕВІРКИ

1. Поняття індивідуальної сукупності ознак  зовнішньої  будівлі об'єкта.

2. Основи методики трасологічних ідентифікаційних досліджень.

3. Структура висновку трасологічної експертизи.

4. Структура висновку  дактилоскопічної експертизи.
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